Szikesek

melé kalitka gatjai latszanak, felszine gyanusan sik),
kevésbé jol regeneralodtak, fajszegények, elég ho-
mogének, olykor gyomosak (dltaldban nem padkasak,
esetleg kisebb vakszikes, kikopasok”vannak, jellemzé,
hogy a vakszikes és az Uirmospusztai foltok dtfednek,
élesen nem kulontlnek el).

2-es: llyen dllomény nemigen van, mert nem tud eny-
nyire elgyomosodni, illetve jellegtelenné valni (csak,
ha kdzben kilugzddott, de akkor mar nem szikes gyep).
Az igen erés mechanikai sértésnek kitett, nagyon tul-
legeltetett — szétesett, gyomos, ritkds, fajszegény — 4l-
lomanyok idélegesen lehetnek ennyire degradaltak.

Regeneraciés potencial: Altaldban konnyen rege-
nerdlddik. A karakterfajok jelentés része igen leromlott
dlloményokban is tulélhet. A ritkdbb fajok megujuld-
si képessége nem ismert, de inkdbb jobb, mint rosz-
szabb. A nem kiltigzodo dlloményokban a nem szikes
fajok, az invézios fajok és a cserjék kompeticids ere-
je alacsony vagy nulla. A szikes zavarastUiré fajokat az
uralkodo fajok visszaszoritjdk. Az dllomanyok belsé di-
namikdjarol, a mintazat és a fiziogndmia regeneraci-
éban betoltétt szerepérédl semmit sem tudunk. Az
kelld mértékd szikessége korldtozza. Alacsony sotar-
talom esetén |6szgyepszerl szarazgyep (altaldban
cickoros puszta regenerdlédik). A taji kornyezet mint
propagulumforrds és mint a tajhasznalatot befolydso-
16 tényezd (legelébe ékelddik-e a regenerdlodo folt)
fontos. A talajmagbankrdl nincsenek adataink, egyes
fajok esetében fontos lehet (ritka egyéves Trifolium-
ok). A legeltetés regeneraciot befolydsold hatdsat
nem ismerjik. Az égetés Iényeges degradaciot nem
okoz. Tarcsazas, beszantas, rizsparcella felhagyasa, me-
chanikai talajsértések utan viszonylag jol regenerdlé-
dik, kivéve, ha a szikesség csdkkent vagy a szikes talaj-
réteg tul mélyre (joval ritkabban tdl magasra) kerdlt.
Kilugzodas esetén ratelepszik a vakszikre, olykor a szik-
fokra is, kiszaradds esetén néhany év alatt a szomszé-
dos szikes rétre is.

Irodalom: Bir¢ et al 2007, Bodrogkdzy 1965, 1980,
Borhidi 1996, 2003, Borhidi & Santa 1999, CsUirds 1973,
Dedk et al. 2008, Fekete 1959, Kelemen et al. 2010, Ma-
gyar 1928, Mathé & Tallés 1967, Molnar 1997a, 1999,
2003b, Molnar & Bird 1997, Molnar & Borhidi 2002, No-
vak & Matus 2000, Schmidt 2007, Slavni¢ 1948, Sod
1927,1933, 1936, 1939, 1947b, Slimegi et al. 2000, 2006,
Takacs & T. Kovacs 1999-2000, Torok et al. 2010a, 2010b,
V. Sipos 1984, V. Sipos & Varga 1993, V. Sipos et al. 1982

Molndr Zsolt, Bagi Istvan
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F1b - Cickoros pusztdak

Achillea steppes on meadow solonetz

Natura 2000: 1530 * Pannonic salt steppes and salt
marshes

Conotaxonok: Achilleo setaceae-Festucetum
pseudovinae So6 (1933) 1947 corr. Borhidi 1996, Inulo-
Festucetum pseudovinae (Magyar 1928) So6 1933

Definicié: Alfoldi, révid vagy magasabb flvd, 4lta-
ldban veresnadrdg csenkesz (Festuca pseudovina)
és cickafark-fajok (Achillea spp.) uralta, landzsas Uti-
fben (Plantago lanceolata) altaldban gazdag, sze-
gényes fajkészlet(, sziki (zémmel pszeudohalofiton,
azaz szikt(ré, de nem szikigényld) és szarazgyepi, illet-
ve réti generalistakbol ll6 (sziki Gromben — Artemisia
santonicum és sztenohalofiton fajokban &ltaldban
szegény) szarazgyep, illetve szérazabb rét. El¢fordul
egykori artereken (gyakran &vzatonyokon) és kisza-
radd, kiligzodo szikes pusztakon (az Grmdspuszta és
|6szgyepzona kozott) nem ritkdn erésebben szikes
gyepekkel mozaikolva, valamint egykori rizsfoldek és
vetett, dntdzott gyepek helyén. A Tiszantdlon nem rit-
ka, hogy a sziki kocsordos-6szirdzsas magaskorosok
karakterfajainak senyvedd példanyaira bukkanunk.
Rogzitend® minimalis kiterjedése néhdany tiz négyzet-
méter, de ilyenkor még eléfordulhat, hogy félretipizal-
juk a foltot (pl. degradalt 16szgyepet tekintlink cickd-
ros pusztanak). Az idegenhonos (tdbbnyire invaziés)
fajok maximalis ardnya 50%.

Termohely: Az Alfoldon dltaldnosan elterjedt, szin-
te mindenhol masodlagosan, az elmult 150 évben ki-
alakult pusztai jellegUi kdzosség. Ezen éldhely fajainak
egyszerre kell elviselnitik a hosszd nyari aszélyos id6-
szakot, a legeltetést és a kotott, tomorodott talajt. Ta-
lajuk az Grmospusztakénal kevésbé és csak mélyebb
rétegekben szikes. Egyes foltok tavasszal lehetnek viz-
boritottak, de nydrra kiszaradnak. A kornyezeti felté-
telek olyan vegetaci¢ eltartdsara alkalmasak, ami mar
nem rét, de még nem igazi 16szgyep. Ezen a termdhe-
lyen naluknal fajgazdagabb, karakteresebb szarazgye-
pek nem johetnének létre. Féképp artéri kapcsolatu
szolonyeces sziki kornyezetben alakulnak ki nagyobb
alloményai, a szoloncsakos teriileteken ritkabb, itt in-
kabb réti valtozata fordul elé. A Kiskunsédgban és a
Nyirségen kiszaradt laprétek helyén is kialakulhat, ha
a talaj eléggé kotott.

Allomanykép: Kétféle véltozatukat érdemes megku-
|6nboztetni:



Cickafarkos rovidfiivii gyep a Hortobagyon

1. A szdrazabb allomdanyok alacsony gyepek, idén-
ként felnyilé, gyakran mohdsodd gyepszinttel. A le-
geltetés felhagydsakor jellemz&en kérdsodnak (pl.
Carduus acanthoides, Cirsium vulgare). Nedves (zom-
mel artéri) rétek kiszaritasaval vagy Urmospusztik
kilugzddasaval alakulnak ki, dltaldban erds legeltetés
kiséretében. Masodlagossdguk és degradaltsdguk ko-
vetkeztében fajszegények, az érzékenyebb réti fajok
és az erésebben szikes talajt igénylé fajok mar kipusz-
tultak. Degradalt, jellegtelen fajkészlet( sztyeprétek-
kel kdnnyen 8sszekeverhetdek. Feltért talajszelvény
hidnydban vakondturasok jelezhetik, hogy csernoz-
jom vagy kiszaradt réti talaju-e az dllomény (elébbiek
degradalt sztyeprétek). A csernozjomok inkdbb bar-
nasak, a rétiek inkdbb sztrkések.

2. Az (débb allomanyok jobb vizellatasu helyeken
alakulnak ki, de nydr kdzepére talajuk csontszarazza
valhat. Jellemzd, hogy esék utan az 6sszetomorodott
talaj miatt a viz hosszabb ideig a felszinen pang. A
fentiek, tovabba a tartds legeltetés és az ezzel jaro ta-
posas hatdsara a fajosszetétel és a fiziogndmia a réte-
kétdl jelentésen eltér, de az él6hely helyenként azok-
kal mozaikolhat. A névényzet alacsony, 20-30 cm-es
gyepU, melybdl a nagyobb termetl kétszikiek ki-
emelkednek. A gyep gyakran kézel 100%-0s borita-
sy, ritkan felszakadozé. A Duna-Tisza kozén féképpen

F1b - Cickérés pusztak

Molndr Zsolt

a Csepeli- és Solti-sikon jelenik meg, a homokhatsa-
gon ritka, ott ugyanis a kevésbé kotott talaju kiszéra-
do rétek, laprétek jobban megérzik fajkészlettket, il-
letve homoki sztyeprétbe szaradnak ki. A Tiszantulon
a szikes rétek és a Lythro-Alopecuretum kordl fordul-
nak eld. Belvizes években a cickérdsok egy részében a
réti fajok latvanyosan megerésodnek.

Jellemz6 fajok: A szarazabb és az tidébb dllomanyo-
kat érdemes kulon jellemezni:

1. A szérazabbak leginkdbb zavarast(iré és gyomfajok-
bél alinak, f6 flfajuk a veresnadradg csenkesz (Festu-
ca pseudovina). Degradaltabb éallomanyaikban a ve-
resnadrdg csenkesz is visszaszorul, és egyéves flvek,
illetve kétszikliek valnak uralkodéva. Gyakoribb fa-
jok a pusztai és mezei cickafark (Achillea setacea, A.
collina), az egynyari szikarka (Scleranthus annuus),
a szikipozdor (Podospermum canum), az angolper-
je (Lolium perenne), az Utszéli-zsézsa (Cardaria dra-
ba), a réti peremizs (Inula britannica), a villds boglar-
ka (Ranunculus pedatus), a csillagpazsit (Cynodon
dactylon), a landzsas utifé (Plantago lanceolata), a
farkaskutyatej (Euphorbia cyparissias), a karcsu fény-
perje (Koeleria cristata), a keskenylevell sés (Carex
stenophylla), a keskenylevell perje (Poa angustifo-
lia). Karakterfajok tulajdonképpen nincsenek (legin-
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kdbb az Achillea setacea az). A vadmurok (Daucus
carota), a réti imola (Centaurea jacea s.l.) és a mezei
katang (Cichorium intybus) eléforduldsa, illetve fel-
szaporodésa dtmenetet jelez az Udébb tipus felé. A
sziki kocsord (Peucedanum officinale), a baranytrém
(Artemisia pontica), a réti ¢szirdzsa (Aster sedifolius)
pontszer( el6forduldsa tovabb erdsiti az artéri réti, il-
letve a sziki magaskords eredetet. Megjelenhetnek
betelepllé karakteresebb szarazgyepi fajok is, mint pl.
magyar szegfl (Dianthus pontederae), ligeti és oszt-
rak zsalya (Salvia nemorosa és S. austriaca).

2. Az (idébb allomdnyok uralkodd fajait tekintve ha-
sonlé osszetételliek, de az Achillea collina az Achillea
setacea-nal Iényegesen gyakoribb. Tobb a sziki elem:
sziki buvakfi (Bupleurum tenuissimum), sziki cic-
kafark (Achillea asplenifolia), sziki &szirdzsa (Aster
virdg (Limonium gmelinii). Gyakoriak a kdvetkezé he-
refajok: eper, fehér és mezei here (Trifolium fragife-
rum, T. repens, T. campestre), tovabba a sziki kerep
(Lotus tenuis). A Tiszantulon jellemzé a réti peremizs
(Inula britannica), a mezei imola (Centaurea jacea
sl), a vadmurok (Daucus carota), a mezei katdng
(Cichorium intybus) (utébbi kettd szikes talajon igen
ritka, azaz segitik a szikes rétektd| [F2] valé elkiloni-
tést).

Elterjedés: Eurdzsia kontinentdlis terlletein, valto-
zatos tipusokban megjelend éléhely. Jelenlegi hazai
kiterjedése kdzel 46 000 ha. Allomanyainak 96%-a a
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Tiszai-Alféldon, azon belll is a ndvényfoldrajzi Tiszan-
tulon van (44 000 ha). Legnagyobb kiterjedésd a Hor-
tobagyon és a Koros-vidéken, de szérvanyosabban
minden szikes jellegU tajrészletben eléfordul. A Du-
na-siki eléforduldsai (1750 ha) nem ritkdn dtmenetiek
a degradalt 16sz- vagy homoki sztyepek felé, a Duna-
Tisza kozi hatsdg tetején pedig kiszaradd laprétek he-
lyén jelennek meg szintén dtmeneti jelleg foltjai (ha-
sonldéan a Nyirséghez). A Dundtél nyugatra igen ritka,
az Eszaki-kdzéphegységnek csak a déli peremén for-
dul elé.

Vegetacios és taji kornyezet: A Tiszantulon leg-
gyakrabban olyan tajban taldlhatd, amelyet egykor
arvizek boritottak, sét a folydk &t is halmozték a fel-
szint. A muUholdfelvételen joI latszodnak az egykori
meanderek, dvzatonyok. Maskor jol fejlett padkék te-
tején taldljuk dllomanyaikat. llyenkor a vakszikek he-
lyén vagy a padkalejtén altaldban Grmdspuszta van,
és a padkatetékon 1évé trmospusztak killgzddasaval
jonnek létre a cickordsok (tehat lecsapolt &si szikes
pusztarol van szd). A Duna-Tisza kdzén az idébb ti-
pusok gyakran a szikes rétekbe ékelédnek, azokkal
mozaikolnak, kotottebb talaj esetében (pl. Jaszsag)
szikerekkel athaldzottak lehetnek. Osszességében téji
kornyezetében leggyakrabban szikes réteket [F2] és
Urmos pusztakat [F1a] talaltunk, de — inkdbb tagabb
kornyezetikben — viszonylag gyakoriak a jellegtelen
szaraz gyepek [OC], a nadasok [B1al, a 16szgyepek
[H5a] és a mocsarrétek [D34] is.



Alegységek, idetartozo tipusok:

1. A tipikus cickords és peremizses legeld: Achilleo-
Festucetum pseudovinae és Inulo-Festucetum pseu-
dovinae (Magyar Pal leirdsai alapjan).

2. Az ecsetpdzsittal 4tszétt, de még nem szikes rétnek
tekintendd alloményok (Achilleo-Festucetum pseu-
dovinae alopecuretosum). Ezek besoroldsa [F1b vagy
F2] belvizes és aszalyos években valtozhat!

3. Urmdspusztak kilugzott és ezért cickords fajkészle-
tlvé valt foltjai.

4. Mélyben sos, sztyepesedett kotott réti talaju, sza-
raz vagy Ude felhagyott szantokon, rizsféldek és ve-
tett, 6ntozdtt gyepek helyén kialakuld dlloméanyok. A
legeltetés elésegiti az alacsonyabb termetd fajok fel-
szaporodasat.

5. Azon Festuca pseudovina uralta gyepek, ahol a
kocsordos rétsztyep fajai (pl. Peucedanum officinale,
Aster punctatus, Artemisia pontica) legfeljebb 3-4%-
ot borftanak.

6. A Kiskunsagban és a Nyirségen kotottebb talaju ki-
szaradt ldprétek, olykor akér kiszaradt szikes tavakban
kialakult, cickoros fajkészletl dllomanyok.

7. Elkoérésodott (Cirsium, Carduus) és/vagy eltarack-
blzésodd (Elymus repens) allomanyok, ha az alsé
gyepszintben a cickorésok fajai jellemzéek.

Nem idetartozo tipusok:

1. Loszgyepek degradélt szadrmazékai (pl. a Cynodonti-
Poétum) vagy a homoki sztyeprétek degradalt éllo-
manyai, még akkor sem, ha sok Festuca pseudovina,
Achillea collina, Koeleria cristata, Plantago lanceolata
van bennk [H5a, H5b vagy OC]. A 16szgyepek és cic-
kordsok elkilonitésében segithet a domborzat: a cic-
kérosok gyakran sik felszintiek, a 10szgyepek kisebb
dombokon vannak; adott tajban a cickérodsokban al-
taldban kevesebb a sztyepréti faj. Jellemzé az is, hogy
egy szikespusztai hat széle felé a sztyepfajok foko-
zatosan eltlinnek, a gyep letorpul, nydron sargabb.
llyenkor az alsé zéna gyakran mar [F1b]. Széles az at-
menet, a jo dontéshez tereptapasztalat sziikséges.

2. Az erésen Urmos allomanyok (még akkor sem, ha
tudjuk, hogy lecsapolt artéren keletkeztek) [F1al.

3. [F1a] agyonlegeltetett véltozatai (Hordeum hystrix-
szel és Bromus hordeaceus-szal), megjegyezve, hogy
ezek a fajok a cickdros puszték novényzetében is
megjelenhetnek, de azokban é&ltaldban kevesebb a
sztenohalofiton.

4. A mocsarrétek kiszarado, de még réti jellegl al-
lomanyai [D34]. A réti fajok boritdsa meghaladja az
50%-ot.

5. A sziki kocsordosok Festuca pseudovina uralta folt-
jai [F3], ha a karakterfajok boritdsa 3-5% feletti.

F1b - Cickérés pusztak

6. Szikes rétek kiszaradtabb valtozatai, kiléndsen nem
a szoloncsékos szikes rétek (Taraxaco bessarabicae-
Caricetum distantis) ilyen dllomanyai (pl. festuceto-
sum pseudovinae) [F2]. A réti fajok boritdsa megha-
ladja az 50%-ot.

Megjegyzés: a foltok szegényes fajkészlete és a sokfé-
le dtmenet miatt az F1a, H5a, H5b, F2, OB, OC egyér-
telmU elktlonitése az F1b-tél olykor egyszertien nem
lehetséges!

Természetesség: A természetesség megitélésénél
fontos, hogy az edifikdtor és a jellemzé uralkodo fa-
jok jelen legyenek (ne egyéves, kétéves fajok uralkod-
janak), ezek zome legyen pszeudohalofiton (szikt(rg,
de nem szikigényld), az Utszéli, szantéfoldi gyomok
boritdsa legyen alacsony (<10%). A mintazat és a fizi-
ognoémia vaéltozatos, nem tudjuk, hogy milyen dssze-
flggésben van a természetességgel. A karakterfajok
szama kevés, ezért ez kevésbé mérvado. Az invézi-
s fajok nem gyakoriak. Ritkan cserjésedik. A kiszari-
tas és a tullegeltetés, az intenzivebb gyephasznélat
degradalja. Az dlloményok jelentds része masodlagos
parlag vagy multbeli lecsapolds utdn jott létre, de jo
regeneracios képessége miatt ez gyakran nem nyil-
vanvalo.

5-0s: Mivel éltaldban kézombos fajok uralta vegeta-
ciotipus, ezért nincsenek 6tos természetességu allo-
manyai (azok inkdbb mar F1a-ba vagy F2-be sorolan-
dok).

4-es: A kotottebb és kissé szikes talaju vagy megfele-
|8en legeltetett (nem ,szamartdvises”) tiszantuli allo-
manyaik egyes gyomfajok (pl. Artemisia absynthium,
Cardaria draba, Carduus acanthoides) alacsony bo-
ritdsa (<5%) esetén és néhany sziki faj (pl. Artemisia
santonicum, Bupleurum tenuissimum, Lotus tenuis)
megjelenése mellett természetkdzeli dllapotinak te-
kinthetd.

4-es: Az Gdébb (Duna-Tisza kozi) tipusok kozil azok,
melyek homogén allomanyuak, zartabb boritastak
(>90%), gyomokat csak elvétve (<5%) tartalmaznak
és jellemz&en nagy kiterjedéstiek (>1 ha).

3-as: Ide sorolanddk a gyomosabb, a heterogén fiziog-
nomidju, a,szamartovises'foltok, valamint a fajszegény,
de az éléhely jellegét még mutaté dllomanyok, vala-
mint a kisebb foltok.

2-es: Drasztikus tullegeltetés, gyepjavitds, felllvetés
utan egy-két fajos, igen jellegtelen allomanyok jon-
nek létre, amelyek azonban fiziognomidjukban ha-
sonlithatnak a 4-es természetességlekre (ezért nem
gyomtengerek, hanem F1b 2-es természetességgel).
A 2-es természetességl 16szgyepektdl nehezen va-
laszthatdk el.
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Regeneracios potencial: Mivel generalista fajok
uraljdk, ezért az edifikdtor és a tovabbi uralkodd fa-
jok egyardnt szinte mindig jelen vannak a tajban, a fa-
jok betelepedési, megujuldsi, megerdésddési képessé-
ge jo, az invazios fajoké viszont alacsony. Eléfeltétel a
megfelel® vizelldtottsag (réti, kiszérado réti) és a ,ko-
zepesen” szikes talaj. llyen feltételek mellett a gyom-
fajok kompeticiés ereje kisebb. Minden meglévé &l-
lomanya jol regenerdlodik tullegeltetés és kozepesen
erés gyepgazdalkodas (idénkénti borondlds) mellett
is (hiszen azért van jelen, mert valami helyén sikere-
sen ,regenerdlédott” — jobban mondva degradalo-
dott egy jobb allapotu gyepbdl). Fokozatosan széra-
doé mocsarak és rétek helyén, sét felhagyott szanton
is — ha a talaj, kozepesen” szikes — jol regeneralodik.

Irodalom: Bodrogkdzy 1965, 1980, Borhidi 1996,
2003, Borhidi & Santa 1999, CsUrds 1973, Dedk et al.
2008, Fekete 1959, Kelemen et al. 2010, Magyar 1928,
Molndr 1996a, 1997a, 1999, 2003b, Molnar & Borhidi
2002, P. Gelencsér 1958, Sod 1933, 1936, 1939, 1947b,
Torok et al. 2010a, 2010b, V. Sipos 1984, V. Sipos & Var-
ga 1993

Molndr Zsolt, Bagi Istvan, Varga Zoltan

F2 - Szikes rétek

Salt meadows

Natura 2000: 1530 * Pannonic salt steppes and salt
marshes

Conotaxonok: Agrostio-Caricetum distantis Rapaics ex
So6 1938, Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis
So6 1933 corr. Borhidi 2003, Agrostio stoloniferae-Beck-
mannietum eruciformis Rapaics ex So6 1930, Agrostio
stoloniferae-Glycerietum pedicellatae Magyar ex So6 1933
corr. Borhidi 2003, Eleochari-Alopecuretum geniculati
(Ujvérosy 1937) Soo 1947, Loto-Potentilletum anserinae
Vicherek 1973, Rorippo kerneri-Ranunculetum lateriflori
(Sob 1947) Borhidi 1996, Scorzonero parviflorae-Juncetum
gerardii (Wenzl 1934) Wendelbg. 1943, Taraxaco
bessarabicae-Caricetum distantis Wendelbg. 1943

Definicié: Magasfivl, a vegetdcios id6szak kezde-
ti szakaszadn 4tmenetileg vizzel boritott rétek, me-
lyek kilonbdzé mértékben szikesedett, illetve szike-
sedd (szolonyeces vagy szoloncsdkos) réti talajokon
alakulnak ki. Jellemzé fifajaik: fehér tippan (Agrostis
stolonifera), réti és gombos ecsetpézsit (Alopecurus
pratensis, A. geniculatus), hernyépazsit (Beckmannia
eruciformis), réti harmatkdsa (Glyceria fluitans), nad-
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képU csenkesz (Festuca arundinacea), ko&zdnséges
tarackbuza (Elymus repens). Jellegzetesebb egyéb
egysziklek: réti és bokold sis (Carex distans, C.
melanostachya), sziki szittyd (Juncus gerardii). Az ural-
kodd egysziklieket a szikesekre jellemzé kétsziklek ki-
sérik, amelyek kaszalds utdn nagyban segitik az él6-
hely azonositasat. Rogzitendé minimadlis kiterjedése
néhany 10 négyzetméter. Az idegenhonos (t&bbnyire
invazios) fajok maximalis ardnya 50%.

Terméhely: Szolonyeces vagy szoloncsédkos réti ta-
lajon kialakult kontinentdlis jellegU, leggyakrabban
szikespusztai éléhely. Az Alfold szikes talajain min-
denttt altaldnosan elterjedtek allomanyai. Normalis
csapadéku években &sztdl kora nyérig (a szérazab-
bak csak majusig) vizeny&sek, a maximalis vizmély-
ség (vizboritds) a hoolvadas utani hetekben jellemzé.
Vizik a szoloncsédkos rétek esetében jelentds részben
talajvizbdl, a szolonyeceseknél felszini tsszefolydsbol
szarmazik. A szoloncsakos rétek talaja gyakran kevés-
bé agyagos, ezért a nyari kiszaradas folyaman a talaj-
viz sétartalma a pérolgds sordn a felszin kozelében
koncentralodik.

A kotottebb talajokon kialakulé szolonyeces rétek
esetében a sofelhalmozddas maximuma mélyeb-
ben, a gyakran oszlopos B-szintben taldlhaté. Mind-
két esetben a felszini 5-10 cm-es réteg magasabb
humusztartalmu, ezért kémhatasa kozel semleges.
(Lényeges kuldnbség a szikfok novényzettel szem-
ben.) Nyéron teljesen kiszdradnak vagy csupan ned-
vesek (de nagy nyari zdporok utdn néhany hétig Ujra
vizboritottd vélhatnak), szaraz idében a talajfelszin a
szolonyeces talajuakndl poligondlisan megrepedezik.
A szikes rétek dllomanyainak egy része masodlagos,
mert egykori mocsarak helyén alakultak ki a vizren-
dezések utdn a vizmennyiség csokkenésével, a zénak
lejjebb helyezédésével; gyakori fajszegénységiknek
részben ez az oka.

Allomanykép: A fiziogndmiat a magas novés fiivek
hatdrozzék meg, melyek a fels¢ gyepszintet is alkotjak.
Az &llomény magassdga 1 m koruli, a szolonyeces tipu-
soké a magasabb. A magasabbrendd névényzet dltald-
ban 2-3 szintet alkot, elavarosodott dllomanyoknal az
alsé szint fajai nem tudnak kifejlédni. Kiszaradds és deg-
radacié esetén a magassag és a szintezettség mértéke
csokkenhet. A szolonyeces tipusoknal gyakori, hogy az
iszapgiliszta, a marhalegeltetés és a megfeleld vizszint
egylttes hatdsaként tobb tiz cm-es iszapzsombékok
alakulnak ki. A szoloncsékos tipusok alloményai tébb-
nyire lényegesen fajgazdagabbak a szolonyecesekénél.
Tulhasznalat esetén tarsuldsidegen gyomfajok jelennek



